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__________________________________________________________________________________


KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ 
WNIOSKU ZŁOŻONEGO W KONKURSIE GRANTOWYM FUNDUSZU AKUMULATOR SPOŁECZNY
NA DZIAŁANIA ZE SFERY POŻYTKU PUBLICZNEGO – GRANT DO 5 000,00 ZŁ 
	KRYTERIUM
	WARTOŚĆ PUNKTOWA
	OCENA

	OCENA POMYSŁU/POMYSŁ NA PROJEKT

	1. Czy sprawy będące przedmiotem projektu są ważne dla społeczności?
0 - sprawy będące przedmiotem projektu nie są ważne dla społeczności

1- Sprawy będące przedmiotem projektu są ważne dla grupy inicjatywnej

2 - sprawy będące przedmiotem projektu mogą być ważne także dla społeczności

3 - sprawy będące przedmiotem projektu są ważne dla społeczności 

4 - sprawy będące przedmiotem projektu są bardzo ważne dla społeczności
	0-4
	

	2. Czy projekt jest innowacyjny?

0 – projekt powiela już istniejące rozwiązania w danej społeczności 

1 – projekt zakłada realizację sprawdzonych w innych społecznościach rozwiązań  (np. realizowanych w sąsiedniej gminie, sołectwie, osiedlu), ale niewdrażanych w danej społeczności do tej pory

2 – projekt zakłada realizację zupełnie nowych rozwiązań lub implementuje dobre praktyki z poziomu ponadlokalnego (np. powiat, województwo, kraj)
	0-2
	

	3. Czy grupa wykazała się kreatywnością przy tworzeniu działań projektowych?

0 - brak kreatywności przy tworzeniu działań projektowych

1 - działania projektu mają elementy wymagające kreatywności

2 - działania projektu bardzo pomysłowe i nieszablonowe, wymagające dużej kreatywności od grupy inicjatywnej
	0-2
	

	4. Czy projekt angażuje wolontariuszy, innych partnerów projektu lub społeczność lokalną?

0 - brak zaangażowania wolontariuszy, społeczności lokalnej i innych partnerów
1 - zaangażowanie wolontariuszy w minimalnym stopniu
2 - zaangażowanie wolontariuszy oraz nawiązanie współpracy z innymi partnerami (Radami sołeckimi, organizacjami, firmami, Gminą, innymi grupami, itp.)
3 – duże zaangażowanie wolontariuszy, społeczności lokalnej oraz szeroka współpraca z innymi podmiotami/grupami
	0-3
	

	REALNOŚĆ I TRWAŁOŚĆ REZULTATÓW, SPÓJNOŚĆ Z DZIAŁANIAMI

	1. Czy działania zaplanowane w projekcie są spójne i realne?

0 - brak spójności i realności planowanych działań

1 - minimalna spójność projektu (działania są częściowo spójne a ich realność jest dyskusyjna)

2 - średnia spójność projektu (działania są ogólnie spójne i możliwe do realizacji)

4 - działania są bezdyskusyjnie spójne i realne
	0-4
	

	2. Czy przyjęte rezultaty są realne do osiągnięcia i adekwatne do zaplanowanych działań?

0 - rezultaty są nierealne i nieadekwatne do zaplanowanych działań

1 - rezultaty możliwe, choć trudne do osiągnięcia, ich adekwatność jest dyskusyjna

2 - rezultaty są możliwe do osiągnięcia i ogólnie adekwatne do zaplanowanych działań.

3 - rezultaty są realne i w pełni adekwatne do zaplanowanych działań.
	0-3
	

	3. Czy zaplanowane działania odpowiadają na potrzeby społeczności, do której są skierowane?
0 - zaplanowane działania w ogóle nie odpowiadają na potrzeby społeczności

1 - zaplanowane działania odpowiadają w minimalnym stopniu na potrzeby społeczności (przynajmniej jedno z planowanych działań wynika wprost z opisanej analizy sytuacji społeczności)

2 - zaplanowane działania ogólnie odpowiadają na potrzeby społeczności lecz nie są doprecyzowane

3 - zaplanowane działania bezpośrednio odpowiadają na potrzeby społeczności i wprost wynikają z opisu analizy sytuacji społeczności.
	0-3
	

	4. Czy zaplanowany sposób promocji projektu jest adekwatny do grupy docelowej i działań?
0 – sposób promocji w ogóle nie jest adekwatny do potrzeb grupy docelowej i działań projektowych

1 -  ogólnie adekwatny do potrzeb grupy docelowej i działań projektowych lecz jego zakres jest minimalny

2 - ogólnie adekwatny do potrzeb grupy docelowej i działań projektowych a jego zakres jest standardowy

3 - jest adekwatny i bezpośrednio odpowiada na potrzeby grup docelowych i specyfiki działań projektowych, zawiera nie szablonowe rozwiązania
	0-3
	

	ADEKWATNOŚĆ WYDATKÓW/ZASADNOŚĆ I RACJONALNOŚĆ BUDŻETU

	1. Czy przyjęte w budżecie koszty są adekwatne do zaplanowanych działań?
0 –wydatki w ogóle nie są adekwatne do działań (nie wynikają z opisu działań)

1 – wydatki wynikają z opisu działań, ale są nieprecyzyjne lub nie obejmują wszystkich działań

2 – wydatki wynikają wprost z opisu działań, są adekwatne i precyzyjne
	0-2
	

	2. Czy zastosowane stawki są racjonalnie skalkulowane i odpowiadają cenom rynkowym?

0 - zastosowane stawki w budżecie są nieracjonalne (mocno przeszacowane bądź niedoszacowane)

1 - ogólnie stawki w budżecie są racjonalnie skalkulowane i oparte o średnie ceny rynkowe

2 - bardzo precyzyjnie określone stawki w budżecie i mocno osadzone w średniej wartości cen rynkowych (co również wynika z opisu i informacji dodatkowych do budżetu)

	0-2
	

	3. Czy planowane zakupy wyposażenia, odpowiadają specyfice działalności grupy/organizacji (realność wykorzystania zakupionego sprzętu w przyszłości)?

0 - planowane zakupy wyposażenia nie odpowiadają specyfice działalności grupy/organizacji; brak informacji o przewidywanym właściwym wykorzystaniu w przyszłości

1 - planowane zakupy wyposażenia ogólnie odpowiadają specyfice działalności grupy/organizacji lecz konieczność ich zakupu może nie wynikać wprost z opisu projektu oraz jest ogólnikowa informacja o możliwościach wykorzystania sprzętu w przyszłości

2 - planowane zakupy wyposażenia odpowiadają specyfice działalności grupy/organizacji, są niezbędne do realizacji projektu i dalszego funkcjonowania grupy/organizacji. Szczegółowa informacja o możliwości wykorzystania sprzętu w przyszłości.
	0-2
	

	RAZEM:
	…/30
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Fundusz AKUMULATOR SPOŁECZNY powstał w  ramach realizacji zadania „Pomorski aktywator społeczny – małe inicjatywy, duże zmiany!”, 
dofinansowanego ze środków Programu Fundusz Inicjatyw Obywatelskich  Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej


